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CON frecuencia se ha incurrido en Espafia, a mi juicio, después de la guerra, en un
grave error: tratar de tergiversar las propias creencias e intenciones, tratar de desfigurar
u ocultar hechos que son patentes, tratar de renegar de las propias posiciones o los
propios actos. Cuando las actitudes quedaron registradas y |os hechos aparecen patentes
ese no es camino de justificacion®. A nadie justifica ni nunca la mentira, ni convencera
el pueril dismulo o la argumentacion especiosa 0 de mala fe. Con esa actitud solo se
logra -como digo en la Introduccion de este libro- que a la enemistad se afiada el
desprecio.

Con la pura verdad -verdad limpia y sin jactancias, depurada de leyendas
mixtificadoras- es como pretendo yo ahora justificar mis actos de gobierno, tal como
ellos fueron, no ocultandolos ni mitigdndolos sino haciéndolos aparecer con la
significacion que tuvieron, poniendo en claro las verdaderas intenciones que los
hicieron nacer y presentando sin equivocos la razon y fundamento de aquellas
intenciones.

Y a he replicado ala absurda leyenda de que € régimen nacido del Movimiento nacional
fuera hijuela o creacion de las potencias del Eje. También me he cuidado de subrayar
gue con e Eje la Espafia nacional no estuvo nunca durante la guerra civil ligada por
ninguna clase de pacto o compromiso. A la hora de la guerra mundial nuestra
independencia eraintegray absoluta.

A lo largo de las paginas que siguen €l lector podra hacerse cargo del fundamento que
tenga el papel que se nos adjudico de siervos o criados del Eje a quienes dirigimos la
politica espafiola de los anos de guerra. Ninguna calumnia ha estado jamas tan montada
en el aire como esta, tan en contra de los més expresivos testimonios de los mismos
interesados.

Es en cambio ciertismo que practicamos una politica de inclinacion absolutamente
amistosa hacia el Eje. ¢Por qué? A muchos que formulan esta pregunta no les cabe, por
lo visto, en la cabeza la mas sencilla y la mas légica de las respuestas. "Porque
entendimos gque era ese e mejor modo de servir los intereses de nuestra Patria.”" Para ser
aceptada o rechazada asi, y solamente asi, debe ser entendida la posicion de la Espafia
oficial en la guerra. Y aun hay otras razones supranacionales que se refieren a una
prevision mas larga de servicio a la causa total europea y a la de la libertad de los
pueblos menores del Continente.

Pero vayamos por partes y empecemos por las razones de interés nacional espafiol. De
estas unas eran previas y relativamente independientes de cualquier prevision sobre €l
desenlace de la guerra. Otras estan intimamente ligadas a la prevision de ese desenlace
gue hoy aparece claramente equivocada pero que en € afio 1940 no dejaba de parecer
verosimil y legitima a la mayor parte de los politicos y técnicos militares de Europa y
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Esas actitudes de ocultacion del pasado llegaron a extremos vergonzosos. Creo que yo, en este libro y en otros escritos y
declaraciones, tuve la sinceridad de decir las cosas como habian sido, aunque esa sinceridad no haya estado exenta para mi de
inconvenientesy peligros.



América. Por mi parte he de confesar honestamente que crei firmemente en la victoria
del Eje desde que vi decidida con tan sorprendente facilidad la campafia de Francia
hasta que ciertos hechos (todos posteriores a mi salida del Gobierno), victoria de
Montgomery en el Alamein, gran derrota del gercito alemén en Stalingrado,
desembarco de los diados en e norte de Africa, la aparicion del "radar” en la guerra
naval, etc., etc... hicieron patente un cambio en la situacion militar. Y fue justamente en
aguella anterior etapa victoriosa en la que tuvo lugar mi accion publica internacional .
Cuando yo abandone el Ministerio de Asuntos Exteriores el poderio aleméan alcanzaba
su cenit. Acababa de sonar victoriosamente el nombre de Tobruk y aun no habia
aparecido en el desierto la pericia de Montgomery en € manejo de tanques frente a los
de Rommel, heroico jefe del AfrikaKorps.

En todo caso si haber sido un mal profeta constituye un delito, yo me declaro reo de ese
delito en e que incurrieron, temporalmente al menos, millones de hombres y cientos de
mentalidades ilustres. Cierto que hubiera sido gran imprudencia basar sobre un mero
convencimiento personal de esa indole -y aun colectivo- una accién decisiva; entre otras
cosas replicare que no era solamente ese convencimiento el inspirador de mis actos 'y
gue, en Ultimo termino, unos y otros -actos y pensamientos- se pararon exactamente en
el umbral de los "hechos decisivos'.

Razones previas de nuestra politica
Exterior frente al hecho
dela guerramundial

En otro lugar de este libro hemos recordado que las democracias no esperaron, para
adoptar una postura hostil frente a la Espaia nacional, a que definiéramos nuestro
régimen politico. Con mayor precision podriamos hablar, especialmente, de Francia y
Rusia. La hipocresia politica de la no-intervencién® fue concebida para dar ayuda a
bando amigo sin responsabilidad ni riesgo para la paz de los pueblos que la prestaban.
Con oro espafiol se financiaron en Francia las maniobras del Frente Popular y las
campahas pro-republica. Con oro espariol se pagd a la Union Soviética € anticuado
armamento que facilitdo a la Republica. La ayuda soviética, cuyo precio ignoraba €l
pueblo, permitié a Rusia -con la supervision de su agente Marcel Rosenberg y gracias a
las maniobras de Litvinov, entonces Comisario de Relaciones Exteriores- llegar a

2 Hay que afiadir €l factor absolutamente decisivo de la intervencion americana que Roosevelt venia persiguiendo desde hacia
mucho tiempo, aunque sin atreverse a manifestar susideas y sus sentimientos porque a efectos electorales no le convenia. Roosevelt
no era un estadista, era solo un electorero. Hasta que los japoneses atacaron Pearl-Harbor y se produjo con ello un estado de
indignacion y una conciencia nueva en el pueblo americano, Roosevelt escondio, como digo, sus propoésitos. La guerra se hizo asi
mundial. Teniamos, pues, hasta entonces razones para no contar con la intervencién de los Estados Unidos de América que -repito-
al producirse fue decisiva. ¢Qué nuestra informacion era deficiente? Es posible, pero no lo creo. Nuestras dudas sobre aquel hecho
no formaban parte de la dialéctica de nuestros deseos. Estaba apoyada en situaciones reales.

8 Es curiosa que la "no-intervencion” haya tenido tan mala prensa entre los memorialistas e historiadores republicanos como entre
los nacionales. ¢Fue la "no intervencion” obra maestra de la politica del Eje?, ¢nos favorecié? Hoy pienso que fue Util. El caso de
Rusia es otro. Hugh Thomas en su importante libro "The Spanish Civil War" sostiene, fundadamente, que tanto Alemania como
Rusia tuvieron cuidado de evitar que nuestra guerra civil fuera causa de una guerra general que entonces no les convenia. Piensa
este historiador ingles que al principio de nuestra guerra Salin acaricio la idea de que Inglaterra y Francia se comprometieran
con la causa republicana y Alemania con la nuestra quedando Rusia como arbitro de los destinos de Europa. Pero desde que en
octubre de 1936 quedé complicada en el bando republicano, ante €l peligro de una guerra general dosifico su ayuda para no
provocarla. De los 40.000 extranjeros combatientes en las Brigadas Internacionales los rusos no alcanzaron la cifra de 2.000. En
cambio todo el oro espariol depositado en Rusia alli sigue.



controlar absolutamente la politica espafiola. La tendencia relativamente moderada de
Indalecio Prieto, el primer talento de la Republica, fue anulada con la designacion de
Largo -Caballero primero y de Negrin més tarde para la Presidencia del Gobierno. La
posicion del partido comunista, a principio exigua, se fortalecio de tal manera que
acabd desplazando alos demas.

Aquella politica, aguellas ayudas, y € mantenimiento de aquellas relaciones
diplométicas permitieron al Gobierno rojo sostenerse y prolongar por tres afios la guerra
civil, siempre en espera de empalmar con la guerra universal que ya se anunciaba como
inevitable fatalidad.

Por & contrario Italia, Alemania y Portugal, reconocieron al Gobierno de Franco,
acreditaron embajadores cerca de €, y contrabalancearon a través de la famosa no-
intervencion la ayuda franco-soviética.

Pues bien, apenas acabada nuestra guerra comenzé segun es sabido -con la invasion de
Polonia- la guerra en Europa, entre Alemania de una parte y Francia e Inglaterra de otra.
L 6gicamente ¢cudl cabia esperar que fuera la actitud de Espaiia? Durante nuestra guerra
civil nos demostraron amistad unos y enemistad otros. Que los politicos, los
combatientes, y la gran masa adicta de la Esparia nacional tuvieran frio resentimiento
para quienes ayudaron a sus enemigos y calido afecto para quienes aentaron la propia
causa es normal, humano y legitimo.

Por razones de gratitud no podiamos, pues, en la guerra que empezaba, tomar postura
contra un pueblo amigo. Con todo, esto hubiera sido nube de verano -y ya es mucho
llamar asi ala gratitud- si con el afecto no hubieran coincidido otras razones de interés
nacional. Si dgamos a un lado y prescindimos de gratitudes, simpatias, naturales
reciprocidades, ideologias, que son categorias de escasa valoracion en la politica
exterior; S pensamos solo en nuestro interés y nuestra conveniencia naciona frente al
conflicto armado -suprema "ratio” gque determina las decisiones de todos los pueblos-
¢qué circunstancias podian aconsejar una postura nho amistosa con Alemania? De otra
manera, ¢nuestra mera amistad con Alemania, 16gicamente, habia de traernos ventajas o
desventuras? ¢Un desplazamiento del centro hegemonico europeo, seria para nosotros
un mero cambio de duefio? ¢Seria, por € contrario, la ocasién de una prosperidad
merecida? Si hoy las respuestas a estas preguntas pertenecen a futuro imposible -a la
historia no sida- nadie podra, honradamente, negar a patriotismo espariol €l derecho a
formularlas entonces.

Durante su larga hegemonia en Europa, Gran Bretafiay Francia -especia mente a partir
de su inteligencia o0 consorcio, como consecuencia de la potencia aemana desde €l
Imperio- con frecuencia olvidaron, cuando no menospreciaron, el Derecho natural e
histérico de Espaia. Sin perjuicio de admirar las mil cosas admirables de Francia, no era
posible pedirnos una amistosa disposicién hacia ella. Lo impedia una conciencia
colectiva heredada, cultivada en la escuela, difundida en €l folklore, innata en cas todo
espanol integramente nacional: Era el recuerdo de lainvasién napolednica, la conciencia
de contiendas anteriores en las que fuimos derrocados de nuestra posicion hegemonica,



la de haber sido todavia recientemente satélite despreciado de una nacidn
desmesuradamente orgullosa. Todo eso que compone €l instinto histérico de un pueblo
estaba contra € vecino cuyo poder habia crecido a expensas nuestras. Otro tanto
diremos de Inglaterra, aunque en este caso la aversion fuera mas minoritariay reflexiva;
bastaria citar un nombre -Gibraltar- para explicar esa tension popular. El grupo anglo-
francés dominante durante nuestras peores etapas politicas habian sentenciado a Espafia
a ser un pueblo de tercer orden, un mero satélite, un mercado, una fuente de contadas
materias primas. La juventud exaltada |lamaba a esto con evidente desmesura pero no
sin ingtinto "la colonizacion”. Por donde quiera que se extendieran los anhelos de
prosperidad de Espafia aparecian los paises dominantes. Si por la propia Peninsula, era
Inglaterra (Gibraltar, la alianza peninsular, y tantos otros intereses espafiol es eran objeto
del veto inglés); s por Marruecos, Francia reinaba ali quia nominor leo. Del suculento
banquete mediterraneo-africano sélo unas migagjas nos fueron reservadas. Otro tanto
venia a suceder dentro de la economia espafiola, también condicionada por los érbitros
del mundo. Eralo inevitable. Todos los patriotas del mundo lo entenderan: € interés de
una nacién preterida, derrotada, insatisfecha, esta siempre contra el interés de las
naciones poderosas cuyo mando supranacional tiene estabilizada tal situacion. Me
refiero, claro esta, al interés nacional meramente egoista, ya que comprendo muy bien
gue un poder imperante puede hacer aceptable su imperio mediante la evidencia de
intereses superiores y universales, mediante la revelacion de una gran empresa
superativa. Eso es otra cosa. Pero nadie podra decir seriamente que esto sucedieraen la
desabrida etapa del mundo después de Versalles.

Por el contrario, de Alemania ningun agravio de orden trascendental habiamos recibido;
y con su sola existencia, por la politica de los Hohenzollern fue limitada, en los dias de
su poderio, la expansion francesa en Africa.

Es también instintivo y justo descubrir que el propio interés naciona pueda estar junto
al interés de los pueblos que en circunstancias semejantes de pretericion, disminucion y
derrota, se esfuerzan por romper el yugo y ofrecer un nuevo-orden de cosas. Lograr en
el un aventgjado lugar sera siempre mas féacil que prosperar en un orden adverso ya
consolidado. Esto lo creia yo entonces y 1o sigo creyendo ahora. Del auge germano-
italiano Espafia no podia temer grandes cosas. El &rea de intereses alemanes (eso ya lo
vieron antes en Espafia muchos ilustres pensadores politicos) no interferia el area de
intereses espafioles. El area de intereses italianos, si podia interferir la nuestra podia
también complementarla; y sobre todo era potencia sin fuerza propia bastante a la que
nosotros hubiéramos sido indispensables para asegurar su equilibrio.

¢Qué con su triunfo ibamos a cambiar de duefio respecto a la plenitud de nuestra
independencia, como algunos han pretendido? Nosotros creiamos entonces tener a
Espafia muy aerta. Por otra parte siempre es més facil mantener una servidumbre que
establecer otra nueva. Tenia yo y aun tengo muchas razones para no desconocer los
peligros del intento de germanizacion europea, pero también tenia y tengo para no
considerar absoluto y necesario aquel peligro; y en este orden de razones no son las
menores las que se refieren a mi estimacion de la escasa aptitud alemana para tal
empresa de absorcion moral. Pero sobre todo creia y creo en la suficiencia de la
personalidad y en la fuerza del espiritu de los pueblos no germanicos de Europa —
Espaiia, Portugal, Francia, Italia- para oponer un contrapeso. Ademas hubieran tenido
gue contar los nazis con un instrumento semejante a las quintas columnas comunistas, y
con una ideologia comunicable y universal para su empresa de absorcion, y esto no 1o



tenian ciertamente. Todo, segun digo en otro lugar, tenia en su pensamiento un valor
local.

En resumen, a Espafia no le convenia la guerray nadie aqui la deseaba, porque es precio
demasiado caro para bienes improbables. Mas como, contra su interés y su deseo, €l
hecho de la guerra llegd, su conveniencia estuvo en adoptar con Alemania una amistosa
actitud expectante que habia de producirle el inmediato beneficio de evitar lainvasionyy,
acaso, en el futuro una postura ventgjosa. Esto sera 0 no sera comprendido, pero era
desde € punto de vista del patriotismo espafiol lo mas legitimo. Hasta ahora se ha
preferido ala comprension de nuestras razones y deseos las versiones mas zéfias, las de
éxito mas facil —aqui como ala, en Hoare como en Hayes- siguiendo las vulgaridades
de lacalle en lugar de adentrarse en nuestro caso con un analisis critico riguroso sobre
informaciones directas y solventes. Y todo eso, llamese como se quiera, es en realidad
pereza, indocumentacion, adulacion o malevolencia: bajo trafico politico. (Aqui y fuera
de aqui.)

Si nosotros podemos entender €l patriotismo de los ingleses cuando creen o han creido
servir a los intereses de su gran imperio ¢por qué gque ellos no han de comprender los
esfuerzos y la lealtad de nuestro patriotismo para adivinar y servir a interés presente y
futuro de Espaia?

¢QUEé razones historicas remotas o recientes, qué esperanzas de libertad y prosperidad,
qué estimulos nos ofrecian entonces las democracias para que nos decidiéramos a morir
por ellas?

Razones de nuestra politica exterior
en relacion con e curso delaguerra
y con su previsible desenlace

En e momento en que se plantea la guerra en Europa ¢cuéles eran las posibilidades de
los beligerantes y su presumible desenlace?

Ahora, "a posteriori”, todo se explica muy sencillamente. Entonces era otra cosa. El
panorama europeo antes de comenzar la guerra era este: Vencida Alemania en la
anterior guerra mundial (1914-18). Gran Bretafia -por aquella suprema "ratio" de que
hablamos- continuaba practicando en el Continente su "politica de equilibrio”. El
prestigio de Francia habia declinado y, torpedeado €l pacto de la seguridad colectiva,
con su complejo de inferioridad militar, obsesionada por €l rearme aleman, anduvo lalll
Republica ala deriva, en busca de nuevos pactos y compromisos con otros paises que la
politica del Frente popular se encargo de algar de su orbita diplomética. En 1938
Francia habia perdido ya su gran influenciatradicional en Europa. La mayor parte de los
paises europeos miraban a Alemania y reflexionaban sobre su creciente poderio. Yaen
1937, cuando e Ministro de Relaciones Exteriores Ivon Delbos realizo su famoso tour
d'horizon por la Europa central y los Balcanes, pudo apreciar que la cobertura por €l
Este, que formaron antes las naciones aliadas de aguella zona, habia desaparecido. La
misma Italia, su compariera en la guerra de 1914-18, habia pasado en menos de cinco
anos —principalmente por causa del problema etiope- del "frente de Stressa’ a "eje
Roma-Berlin”.



Paralelamente a tan desfavorable evolucion diplomética se producia la econémica. En
aquel afo el comercio aleman con los paises balcanicos era en porcentajes redondos €l
siguiente: e 49 por 100 del de Bulgaria, € 36 por 100 del de Yugoslavia, el 28 por 100
del griego, 26 por 100 del rumano y 25 por 100 del hingaro, segun datos facilitados por
el Ministerio de Comercio inglés.

El afio 1938, afio de Munich, fue un afio decisivo. Moralmente aquello fue una solucion
muy costosa para la Gran Bretafia, y para Francia definitivamente onerosa. Hasta su
nueva recuperacion, fue alli -no después donde Francia dejo de existir como potencia.

Los Estados Unidos, pese a sus inmensas riquezas naturales y a su ingente capacidad
técnica e industrial, no ofrecian, entonces, solucion alguna ni su politica permitia contar
con su futura intervencion, pues s e Presidente Roosevelt no se cansaba en su
orientacion intervencionista, €l pueblo, en su mayoria, permanecia firme en su actitud
aidlacionista. Y la verdad es que sin € factor estadounidense podiase asegurar desde
Munich -aun contando con la asombrosa resistenciainglesa- que Gran Bretafiay Francia
estaban pérdidas, irremisiblemente, en una guerra en Europa.

Laguerra mundial
Y los acontecimientos militares se sucedieron asi:

El 1° de septiembre del afio 1939, antes de que rayara €l dia (el 25 de agosto se habia
firmado el pacto de no agresién germano-soviético), e ejercito aleman paso la frontera
polaca por Silesia. Dos dias més tarde Inglaterra y Francia declaran la guerra a
Alemania. La guerra méas grande que conocieron los siglos habia empezado. En una
campaha que dur6 solo dieciocho dias fue destruido el gjército polaco. Alemania ocup6
Danzig, el tristemente famoso "corredor”, y todo €l territorio de Polonia hastalalinea de
demarcacion germano-rusa.

El 9 de abril de 1940 marinos y soldados alemanes ocupan Dinamarca y Noruega en
pocas horas. Los ingleses fueron expulsados de Noruega. Al mes siguiente empieza
arrolladora la ofensiva alemana en € oeste. La Wenrmacht penetra en Bélgica, en
Holanday en Luxemburgo. Las fuerzas aéreas alemanas entran en accion en gran escal a,
con intensidad y resultados hasta entonces desconocidos. ElI avance es
extraordinariamente rgpido. Causa impresion la conquista de Ligja; y la destruccion del
cinturon belga de fortificaciones crea ajuicio de los técnicos militares de todo €l mundo
una situacion extremadamente grave. La famosa fortaleza de "Eben-Emael" que pasaba
por ser una de las més importantes del mundo y se consideraba inexpugnable, en la
posicion clave del dispositivo belga, dominando todos los accesos del Mosay del Canal
Alberto (yo e visto sus grandes fosos y simas, sus tuneles profundos, e espesor
impresionante de sus muros, ascensores, artilleria de todas clases, etcétera), fue atacada
por stukas y paracaidistas en el amanecer del 10 de mayo. jEn catorce horas se acabo
con laresistencial Los alemanes van a cruzar el Mosa, 10 que pone en grave peligro la
linea de Amberes y las comunicaciones con Holanda. El dia 14 de mayo capitula €
gjercito holandés y los alemanes entran en La Haya (a juicio de los técnicos la més
sorprendente operacion de toda la campafia del Oeste). Al siguiente dia perforaban €l
dispositivo francés de defensa por tres puntos en la region de Sedan y llegaban a pocos
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Las fuerzas alemanas ocupan Copenhague.

Haakon VII de Noruega. Bombardeo de un mercante noruego por apara-

tos de la “"Luftwafe”.
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kilometros de Bruselas. Alli aparecia el famoso Rommel, entonces nada mas que jefe de
Division Panzer. El 17 de mayo han caido Bruselas, Lovainay Malinasy € 18 ocupan
Amberes. La "guerra reldmpago”, en la que no se creia, se esta produciendo. La accién
militar se conduce con ritmo desconocido. EI Mando militar aleman ha revolucionado la
estrategia y la tactica y no deja tiempo a Mando militar aliado para desarrollar en
plenitud su potencia de guerra.

Un soldado valiente y patriota, Leopoldo, rey de los belgas, después de luchar a frente
de sus tropas, cuando la resistencia era ya a la vez indtil e imposible, evita, con la
capitulacion, el sangriento sacrificio de su pueblo. Luchd con su pueblo y con €
permanecio en la derrota 'y en la cautividad sin haber querido conquistar -a extramuros
dela patriafécilesy comodos heroismos.

En Paris la situacion es grave. Se habla de que € gobierno abandona la capital. El
generalismo Gamelin, de quien se dijo e habian sorprendido los sucesos cuidando las
rosas de su jardin de Passy, es destituido. Las carreteras estan abarrotadas de fugitivos.
La batalla del Mosa se pierde irremisiblemente y sdlo se piensa en "otro milagro del
Marne". Se anuncia por e mando militar francés la organizacion del frente en el Somme
y en e Aisne. La ofensiva demana continua implacable y € 4 de junio alcanza
Dunkergque. Una gran batalla con propdsito de cerco y aniquilamiento -no enteramente
logrados- habia terminado y €l frente aliado del Norte de Francia habia desaparecido.
Las mejores Divisiones del Ejército francés fueron capturadas o aniquiladas. Y 0 no soy
técnico ni poseo informacion suficiente pero segun noticias del mando aleman més de
330.000 soldados fueron hechos prisioneros en Flandes. Es verdad que los ingleses, no
sin grandes esfuerzos, libraron del cerco en su mayor parte a su gjército expedicionario
-cuatro quintas partes segun declaracion del Gobierno de Londres- que pudo regresar a
Inglaterra.

La famosa linea Maginot, con su supuesta invulnerabilidad, basica en los célculos
defensivos de los franceses, pronto fue sélo un recuerdo. La llamada linea Weygand es
rota en todo el frente. En pocas dias todo se habia derrumbado. El 14 de junio los
gjércitos del 111 Reich aeman entraban en Paris, y el mismo dia llegaban a El Havre; ya
no se trata de una guerra sino simplemente de una persecucion. Tres dias més tarde
Francia capitulaba. En € histérico bosque de Coinpiegne, en e mismo vagon de
ferrocarril donde en noviembre de 1918 se notificaron a Alemania las condiciones para
el armigticio, dio a conocer e Marisca Keitel a los plenipotenciarios franceses
(generales Huntziger y Bergeret, viceamirante Leluc y embajador Léon Noel), e dia 21
de junio, las condiciones para este otro armisticio que a siguiente dia quedaba firmado.

Aquel mismo dia empezaron a llegar a San Sebastian centenares de coches con
franceses y judios de otras nacionalidades que huian de Francia. Iban cargados con los
mas heterogéneos equipajes que demostraban la prisa y la angustia de la huida. Eran
politicos, banqueros, artistas, aristocratas, gentes humildes y de la clase media, una
multitud enloquecida por el afan de librarse del infierno que Francia podia ser para ellos.
Y todavia tefiidas de rojo las aguas del Ebro con la sangre espafiola derramada en
batalla que hiciera posible la politica del Frente popular francés- no se quebrd, sin
embargo, en lafrontera espafiola el asilo que es debido al emigrado politico. Si renuncié
Espaia a las ganancias de hospedera de aguella multitud abigarrada a nadie neg6 el
transito hacia Portugal, desde donde la mayor parte de los fugitivos embarcaban para



Los tanques alemanes penetran en territorio bel-
ga.

El generalisimo francés Gamelin.




América (La pluma se resiste a no formular esta pregunta: Un éxodo inverso ¢habria
sido posible para nosotros?)*

En una mafiana soleada de junio las panzer divisionen y las escuadrillas de stukas —
imbatidas- hicieron su aparicion —espectaculo entonces imponente- en la explanada de
la estacion de Hendaya, extendiéndose hasta el mismo puente internacional gque une a
Francia con Espafia; y a las once y media se arriaba en el puesto francés de policia la
bandera tricolor y se enarbolaba la de la cruz gamada. Por € desplome vertica del
gército francés, hasta entonces tenido por € primero del mundo, la frontera alemana
habia bajado hasta € Pirineo. Espafia, pues, pasaba a lindar por € Norte con € gercito
alemén que tan asombrosa victoria acababa de ganar; y por la costa mediterranea, en
linea ininterrumpida, seguia otro frente constrictor germano-italiano.

En poco més de medio afio de guerra Alemania ocupaba toda la costa occidental del
Continente, desde €l circulo polar hasta el golfo de Vizcaya. Europa entera quedaba de
rodillas germano vencedor. Y frente a sus g ércitos, que contaban entonces con el mas
moderno material, con la técnica mejor, e mando més experto y la més elevada moral
¢quién podia aqui -y con qué-, con posibilidad material, oponerse?

Nadie que no fueraloco podia pensar en esto; y laverdad es que nadie, ni cuerdo ni loco,
lo penso6 entonces. La cuestion era bien distinta. Cabalmente era la contraria. Si no nos
sumabamos a vencedor ¢como librarnos de ser ocupados? Siendo neutrales, sin
manifestar simpatias ni preferencias ¢verdad? Ahora las cosas se dicen muy
sencillamente, a veces muy tontamente. De la cuestion se hacia supuesto, ya que
justamente el gran problema era ese: ¢cOmo, entonces, en aguellas circunstancias, se
podia ser neutral? Vivimos tiempos en los que para ser neutral (jbuenos estéan el
Derecho internacional publico y privado!) no basta querer: Hay que hacer equilibrios.
Se pretende por algunos que hubiéramos debido ser neutrales con una neutralidad que
no significara amistad para el poderoso vecino. ¢Saben o que dicen quienes asi hablan?
¢Estan en su sana juicio? No ya una neutralidad inamistosa, la neutralidad
guimicamente pura, una neutralidad sin palabras, sin actitudes, sin gestos de amistad,
habria sido nuestra catéstrofe. Habriamos sucumbido con dafio nuestro que eslo que, a
menos a mi, me importaba evitar, pero, de rechazo, también con dafio de nuestros
detractores”.

Situacién politica general
del mundo al estallar laguerra

4 El éxodo siguié cuando los alemanes se aproximaron a Espafia. Cierto es que muchos fugitivos quedaron por algun tiempo
internados en e campo de concentracion de Miranda de Ebro. No otra cosa habia sucedido en Francia con los soldados
republicanos fugitivos tras de la derrota republicana. Tengo entendido que aqui €l trato fue mejor y la retencién mas leve que alli.
Tuvimos nosotros la mala suerte de que un politico francés, Mr. Bidault (que no obstante la importancia que luego alcanzo nadie
conocia entonces aqui en Espafia) sufriera en aquel campo algunas humillaciones. Pero me parece legitimo preguntar: ¢bastaba
ello para olvidar a los miles de franceses que pudieron pasar por Espafia y llegar a Portugal o alcanzar la costa de Africa sin
mayor es dificultades?

5 Aqui, luego, quisieron algunos —sumergidos siempre en el mar de la propaganda- demostrar que habia existido por nuestra parte
una neutralidad quimicamente pura; que habiamos "engafiado” a los alemanes y ayudado -adrede, queriéndolo- a los aliados. Esto
es grotesco, va lo puntualizo en otro lugar. La verdad, favorable lo desfavorable, esotra; y para tratar de establecerla, dignamente,
en este 'y otros extremos se escribio este libro. (Pero ciertamente que sin quererles ayudar la realidad es que los aliados resultaron
beneficiados. Este es un hecho; lo otro estipido cinismo.)



Después de esta rapida ojeada a la situacion militar del mundo quiero hacer otro tanto
en relacion con la situacién politica general, que no era muy diferente. Por aguellas
fechas no era presumible, al menos por problemas europeos, la entrada de los Estados
Unidos en la guerra. Pese a la tenacidad de la politica rooseveltiana, € pueblo
permanecia en su mayoria contrario a la intervencion. Merece la pena puntualizar ahora
con precision lo que entonces acontecia en la politica americana:

Vandenberg, uno de los candidatos republicanos a la presidencia de los Estados Unidos,
con su discurso del 16 de septiembre de 1939, rompe la tregua politica y ataca a
Roosevelt por su tendencia a modificar laley de neutralidad. Con parecida finalidad se
constituye €l dia 23 de aquel mes un blogque de 24 senadores que preside € republicano
Jonson y se anuncia la creacion de un "Comité Naciona" ("America First Committee")
con muy destacadas personalidades: Henry Ford, el ex-Presidente Hoover, €l glorioso
aviador Lindberg y el gobernador Lafollette. La Conferencia Panamericana rechaza la
lista de contrabando inglesa "a fin de asegurarla libertad de comercio” (3 de septiembre
de 1939). Presionado por el ambiente, el propia Roosevelt dice en un discurso (25 de
octubre de 1939) que "los Estados Unidos son neutrales y no tienen intencién de verse
envueltos en una guerra’'. Sélo hace la salvedad de que no es neutral e pensamiento
americano. La discusion en torno a la aboliciéon del embargo de armas es muy viva en
todo € pais; € diputado demécrata Barton manifiesta que puede ser la sefial de la més
estUpida y criminal de las guerras que nadie desea. La prensa se agita. El "Herald
Tribune" pregunta por que Duff Cooper" que ha sido uno de los mas entusiastas
belicistas, no lucha en las trincheras, en lugar de haberse trasadado a los Estados
Unidos con € propésito de arrastrarlos a una guerra’ (1 de noviembre de 1939). El
"New York American”, 6rgano aislacionista del senador Johnson, entiende que €l viaje
de Summer Welles a Europa es €l primer paso haciala guerra (9 de noviembre de 1939).
Un afo mas tarde el "New York Times Magazine" publica un articulo del Rector de la
Universidad de Yale en € que sefiala la "oposicién de la juventud norteamericana a
entrar en la guerra’. Kennedy senador de los Estados Unidos en Londres y Bullit en
Paris expresan en términos pesimistas. El primero, segin una informacién del "New
York Daily Mirror" considera que Inglaterra esta vencida. En diciembre de 1940
anuncia publicamente su dimision de Embajador y manifiesta que todos sus esfuerzos
seran encaminados a ayudar a Presidente Roosevelt a mantener a pais a margen de la
guerra. El general yanqui Hugo Johnson, después de censurar la politica del bloqueo
que practican las potencias occidentales -lo que significa la guerra contra las mujeres y
nifios- dice que “los Estados Unidos deberdn aprovechar la leccién y mantenerse
apartados de la guerra’ ("World Telegram” 4 abril 1940). El Secretario del Tesoro
Morgenthau, en mayo de 1940, califica de incobrables los diez mil millones de deuda de
la pasada guerra y dice. “Dudo mucho que los americanos quieran repetir la
experiencia.”

Por aquel tiempo el desenlace de la guerra se veia oficialmente con poco optimismo,
como demuestran estas palabras del Secretario de Marina: "una de las razones para €l
refuerzo de la Marina norteamericana se basa en las posibilidades de una derrota de los
aliados'. (Respondia a una serie de pregunta formuladas por la Comision Nava del
Senado yanqui en relacion con € programa del rearme. 16 abril 1940.) El Senador
demdcrata Downey declard que los embajadores Kennedy y Bullitt habian predicho en
una sesion celebrada por la Delegacién militar del Congreso la proxima capitulacion de



Londresy Paris; y que el mismo Presidente Roosevelt |e habia dicho personalmente que
le parecia segura la victoria de Alemania.

El propio Presidente Roosevelt, en su discurso a VIII Congreso Cientifico Americano
hizo estas manifestaciones terminantes: "Los Estados Unidos se encuentran cada vez
mas algjados de la guerra de Europa y los ciudadanos pueden considerarse seguros.
Nuestro pais y las veintiuna Republicas americanas son pacifistas’ (11 mayo 1940). Y
dias més tarde dice a Senado y a la Camara, reunidos en sesion conjunta, que aun
considerando necesario € rearme en vista de los nuevos acontecimientos "tiene
confianza en e mantenimiento de la paz en los Estados Unidos y en que sus ciudadanos
darian la vida por la defensa de la libertad norteamericana’. Si en otras ocasiones €l
Presidente hace manifestaciones favorables a la guerra, apenas advertidas, provocan
replicasy censuras acerbas.

El senador Wheeler, el contrincante mas peligroso para la candidatura de Roosevelt,
dice en un discurso que hara cuanto pueda para que la Convencion Demécrata reunida
en Chicago apruebe un programa electoral mucho mas explicito en contra de la guerra
gue el que recomienda el actual Presidente. Su programa es aprobado en 18 de julio de,
1940 y en €l se declara que los Estados unidos no intervendran en conflictos ajenos ni
enviaran fuerzas armadas a luchar en paises extranjeros salvo en caso de ser atacados
(punto 1°). El rearme de los Estados Unidos tiene por objeto "hacerlos tan fuertes que
nadie se atreva a atacarlos’ (punto 4°). El punto sexto califica e "rearme como
instrumento de paz y no de guerra'. Aprobado su programa Wheeler, retir6 su propia
candidatura, porque ya no tenia inconveniente en el nombramiento de Roosevelt. En la
camparia electoral todo son invocaciones alapaz: El candidato republicano Willkie dice:
"Ante todo hay que rechazar |a posibilidad de nuestra entrada en la guerra. Creo que €l
primer deber del Presidente es tratar de mantener la paz. Pero Roosevelt no ha hecho
esto. Sus ataques contra potencias extranjeras han sido indtiles y peligrosos. Se ha
inmiscuido en los asuntos de Europa de una manera poco escrupulosa. Si yo fuera
Presidente amenazaria a |os paises extranjeros solo en el caso de que nuestro pais fuera
amenazado.” (Discurso pronunciado en Elwor, Indiana, €l 27 de agosto.)

Por su parte Roosevelt se expresaba asi: "Odio la guerra mas que nunca. Estoy decidido
a hacer todo lo posible para preservar a los Estados Unidos de la guerra. Me
mantengo con mi partido sobre la base del Programa adoptado en Chicago.” Son
palabras de su primer discurso electoral ante el Sindicato de conductores € 12 de
septiembre. En anadlogos términos se expresa en sus discursos en € aerédromo de
Washington, de Columbus, de Filadelfia, etc., etc., y en toda su campana electoral. Esta
competencia pacifista entre Willkie y Roosevelt prueba con mas elocuencia que sus
discursos que los electores no querian la guerra por motivos europeos. Los votos se
conguistaban prometiendo la paz.

Reelegido Roosevelt por tercera vez Presidente de los Estados Unidos la peticion de
plenos poderes es recibida con alarma en buena parte del pais. Clyton Morrison,
eminente publicista y director del “The Christian Century” la considera un peligro de
guerra y dice: “No sera una guerra de la nacién sino una guerra del Presidente. La
Historia juzgara algun dia severamente la actitud de Roosevelt en esta época critica del
mundo.”



Alteraria las proporciones de este libro si continuara refiriendome a mil textos de
discursos, informes de comisiones parlamentarias, articul os de prensa, etcétera, todos en
esta misma orientacion que seguramente reforzaba el éxito que entonces alcanzaban 10s
submarinos alemanes. Solo recordaré que la entrada de Rusia en guerra a lado de
Inglaterra debilitaba todavia més en Estado Unidos la posicién d los belicistas. El "New
York Daily Mirror" dice con este motivo: "Yano hay nada que justifique la entrada de
los Estados Unidos en la guerra a lado de Inglaterra so pretexto de defender la
democracia ya que su nueva aliada es un Estado regido despéticamente. La victoria de
Stalin supondria la bolchevizacién de Europa. Norteamérica ya no tiene justificacion
para entrar en la guerra” Lindberg, a quien € Presidente habia calificado de
“trigonocéfalo” encuentra nuevos motivos para redoblar sus ataques. "Prefiere cien
veces ver alos Estados Unidos aliados a Inglaterra o a Alemania, a pesar de los defectos
de estos paises, que en uni6n alacrueldad, al ateismo y ala barbarie que se manifiestan
en la Rusia soviética." "Los idealistas que atacan a la Alemania nacionalsocialista se
encuentran dispuestos a saludar a los soviets como aliados. Cuanto mas se prolonga la
guerra mas confusas resultan las causas en que se funda" (Del mitin monstruo
celebrado en San Francisco por 1a"America First Committee” el 2 dejulio de 1941.)

El senador demdcrata Reynolds, Presidente de la Comisién de Asuntos Militares del
Senado, e 18 de agosto de 1941 habla en estos términos. "Yo no votare ni un solo
céntimo para ayudar a Stalin que ha quemado las iglesias, proscrito la religion, y
asesinado alos cristianos.”

La opinidn popular tiene ocasion de manifestarse con motivo de las elecciones parciales
para elegir un diputado en el Estado de Wisconsin y €l aislacionista Lawrence obtiene
aplastante mayoria sobre e candidato intervencionista Amlie. Cuando e 2 de
septiembre Roosevelt habla de "toda la ayuda’, Nye, Taft, Hoover, Wheeler... le atacan
enérgicamente. "En nombre de |a defensa nacional |os Estados Unidos han abierto fuego
sobre los siete mares.” El "New York Journal" Ilama a pueblo a manifestarse contra la
guerray la"Asociacion de ex-combatientes norteamericanos' rechazala ayudaa Rusia.

So6lo cuando los japoneses atacaron Pearl Harbor desaparecen las divisiones politicas
entre los americanos. Es que se trata ya de un atague directo a sus mismas puertas. Se
trata de la propia defensa de intereses vitales unida a la esperanza de conquistar la
hegemonia econdmica en e Extremo Oriente; y entonces ya no hay belicistas y
aislacionistas: sdlo hay americanos unidos por un mismo y ardiente patriotismo. Pero
antes de este trascendental suceso, cuando se produce en Europa la gran victoria militar
alemana, la situacion politica en América era la que queda resefiada. Su entrada en
guerra no era probable y por consiguiente Inglaterra, estaba sola. Resistia con arrojo,
esforzada y heroicamente, en lucha desigual; pero la situacion era angustiosa. Mr.
Chamberlain habia dimitido y sabemos por irrecusable testimonio que en julio de 1940
el Gobierno britanico ni remotamente sofi¢ can poder llegar asta € mes de septiembre.
¢Son estas que subrayo palabras de algun pusilanime o de algun derrotista? No. Son
palabras del méximo vencedor, del hombre que lucho siempre, en e tiempo malo y en
la soledad, como en el tiempo bueno. Son palabras de Mr. Churchill pronunciadas en la
Camara de los Comunes en |os primeros dias de noviembre.

Mientras esas eran la situacion militar y politica general del mundo Ilegaban aqui
noticias de que los alemanes no consideraban enteramente clara nuestra linea de
conducta. Y esto ocurria, repito, cuando Alemania tenia un poder militar gigantesco y



una frontera comin con Espafia: la situacion era demasiado peligrosa. La victoria
continental del Reich y su vecindad armada eran hechos cuya importancia desde €l
punto de vista espafiol Unicamente los insensatos podian desconocer. Solo a partir de
ese momento —pero entonces si- adquiri e convencimiento de que mi deber era atender
con preferencia a lo exterior a fin de evitar que Espafia, encontrandose con la vecindad
militar més peligrosay ante una ocasion historica decisiva, siguiera sin tomar posicion
ni establecer comunicacion con los beligerantes y especialmente con |os beligerantes en
aquella hora triunfadores. A muchos asombrara lo que ahora voy a decir pero es la pura
verdad: Si nuestra comunicacion oficial con los aliados no era segin es notorio en
aquella época muy estrecha diré que la comunicacién con el Eje era nula. En Inglaterra
teniamos como Embagjador a Duque de Alba (que ya estuvo ali como representante
oficioso de Franco durante la guerra civil) y en circunstancias dificiles hacia el servicio
que podia. En Alemania nuestro Embajador era e Almirante Magaz que si habia sido
siempre un hombre importante y perspicaz estaba ya, amen de su escepticismo, vigo y
cansado. Fue sustituido aunque sin ventgja, y de Berlin seguia sin llegar nada que
tuviera orientacion ni utilidad. El gobierno aleman ni siquiera recibia entonces a nuestro
Embajador. Otro tanto sucedia en Roma, donde Ciano profesaba a Embajador espafiol
la més despreciativa enemistad. Como consecuencia de todo esto -muy pronto pude
comprobar- nuestros medios de informacion eran pésimos. (Conservo de aquel tiempo
un informe -no importa ahora decir de quien- en €l que ya casi en Dunkerque las tropas
alemanas se daba por segura €l triunfo del gercito francés o, por lo menos, una duray
largaresistencia.)

En esta deplorable situacion diplomética, cada vez mas populares con la
espectacularidad de sus victorias -pero nosotros cada vez peor comunicados con ellos-
se echaron los alemanes sobre € Pirineo y se apresuraban los italianos a entrar en la
guerra lanzandose sobre €l botin de Francia. Y alli abajo con impasibilidad geografica
seguian estando Gibraltar y Marruecos. Gibratar que, aparte de su permanente
significacion para todo espafiol, era también posicion estratégica —he ahi el peligro-
apetecida por el Eje en funcion de futuras campaias. ¢Y Marruecos? ¢Jba a ser ahora
reivindicacion alemana o italiana? -¢qué sabiamos nosotros de nada de esto en aquel
tiempo?- ¢lba a ser posesion inglesa? Y sin embargo (para la conservacion o para la
expansion) ali estaban también nuestros intereses.

Capitulada Francia 'y a instancia de algunos colaboradores mios envié un observador a
Marruecos para que me informara de lo que ali podia ocurrir. Sin embargo yo no era
partidario de una intervencion. Confieso o saben mis colaboradores- que por aquellas
fechas les manifesté con frecuencia que a Espafia -casual intermediaria en la
capitulacién- correspondia entonces respecto a Francia apoyarla y tutelarla frente a los
alemanes con el designio de obtener de ella misma -con su propio asentimiento- la
satisfaccién de 10 que yo crefa que eran nuestros derechos en Africay la reparacion de
una injusticia. (Asi, siendo mas tarde Ministro de Asuntos Exteriores, lo traté y discuti
con Laval en Paris.) No habiamos querido atacarla cuando estaba indefensa y vencida:
Nuestra conducta podia dar como resultado una futura Francia comprensiva para con los
derechos deGEspaﬁay amiga de Espafia. Reconozco que estdbamos en "el tiempo de las
ilusiones'...

Seguramente pesaba también en mi la obsesion que nunca abandone de que en Europa surgiese un blogue latino, compensador o
moderador de una aplastante victoria germanica. En otra anterior he explicado mas ampliamente esta idea y €l episodio a que
arribamerefiero.






Ante aguella situacion gue tan gravemente podia afectarnos en el presente —pal pitante
para € futuro una ocasion histérica- considere que nuestra obligacion era salir de un
peligrosismo aislamiento -en el que cualquier sorpresa se hacia posible- y tomar
contactos serios con un vecino poderoso que en cualquier momento podia convertirse en
ocupante. Habia que enfrentarse con la nueva realidad como otros pueblos hicieron.
Desconociamos las verdaderas intenciones de Alemania. En cuaquier momento
podiamos encontrarnos implicados en una guerra en la que no habiamos entrado en la
hora de mayores ventgjas y menores riesgos. Urgia acercarse a Alemania para conocer
esas intenciones, para darle seguridades de nuestra benévola neutralidad, para situarnos
de manera que no pudiera perjudicarnos ninguna decision unilateral suya que afectara a
nuestros propios asuntos. Franco estuvo conforme con esta apreciacion y fue decidido
prejuzgada mi introduccion en el area de los asuntos exteriores- mi vigje a Berlin como
enviado especial acompafiado de un sequito muy numeroso de técnicos y de jovenes
politicos. Mi misién fue de exploracion y tanteo, de cambio de impresiones y
planteamiento de temas. En virtud de las razones que €l lector ya conoce aquel acto
habia de ser el comienzo de una clara corriente de amistad y comunicacion entre los dos
paises.

Por otra parte yo llevaba a Berlin € proposito y ¢por qué no decirlo? La decision de
salvar para Espafia, alavez, lapaz y sus derechosy aspiraciones en el porvenir’.

Mi primera comunicacion efectiva con los temas de politica exterior se habia producido -si se quiere- Roma con caracter oficioso.
Con €l viaje de Ciano a Espafia esta intervencion oficiosa habia continuado, pero limitada solamente a Italia que si siempre seria
el centro preferente de mis simpatias no seria ya —empezada la guerra- el centro del interés exterior, desplazado ahora a Berlin.
Hasta mi primer viaje a Berlin mi participacion en la politica exterior fue limitadisima, pero era forzoso que algo llegara hasta mi.
En parte porque los Embajadores me suponian mas "decisivo” en el juego total de nuestra politica de lo que era en realidad. En
parte también por los intereses encontrados en relacién con los asuntos de prensa que entonces dependian de mi. La prensa la
perdi al pasar a Asuntos Exteriores, al parecer sin que € profesor Hayes se enterase. Quienes la manejaban me creaban serios
conflictos con inoportunos ataques a las potencias en los momentos méas delicados de mis gestiones para obtener los “ navicerts’.
Entonces planteé la cuestion de confianza: 0 se me daba la prensa exterior o no podia continuar en el Ministerio y fue esta la
principal razén que determiné mi salida del Gobierno. Reconozco que en este mismo pecado habia incurrido yo antes, cuando tenia
el control de la prensa en el Ministerio de la Gobernacién y a otro correspondia la responsabilidad y la gestion de la politica
exterior. No sin emocién releo ahora este capitulo que sigo considerandolo testimonialmente de gran valor; especialmente para
aquellos asomados al mundo después de la guerra, que solo comprenden esta a la luz de su desenlace. Aqui he de congratularme
especialmente con la idea que se ha tenido de reeditar este libro.



